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1. Begrissung und Einfihrung

Daniel Huser, Gemeinderat (Ressorts Hochbau + Liegenschaften) und Prasident der Orts-
bildkommission, begrusst die Anwesenden im Namen der Gemeinde Wettingen und gibt
einen Uberblick uiber Ziele und Prozess der Entwicklungsplanung Landstrasse und den
Masterplan. (vgl. Prasentation in eigenem Dokument, Download:
www.wettingen.ch/landstrasse).

Urs Heimgartner, Leiter Bau- und Planungsabteilung, gibt einen Uberblick tber Ziel,
Zweck und Inhalt der Vertiefungsstudie Zentrum Landstrasse und erlautert die Aufgaben-
stellung an die drei Bearbeitungsteams. Zu klaren waren in der Vertiefungsstudie u.a. fol-
gende Fragen:

e Wie gross ist das Zentrum (Ost-West + Nord-Sid)? Welche bauliche Verdichtung
ist vertraglich?
e Wie kann der 6ffentliche Raum als Aufenthalts- und Begegnungsraum aufgewertet
werden?
e Wie kann die Querung verbessert werden (Koexistenz der Verkehrsteilnehmen-
den)? Was fiir eine Parkierungslosung ist dem Ort angemessen?
Rahmenbedingungen waren: Verkehr weiterhin durch Landstrasse, Tempo 50 bleibt, Lim-
mattalbahn: Pradispositionen getroffen.

Michael Emmenegger erlautert den Ablauf und die Ziele des Abends.

_ 1. Begrussung und Einfuhrung
1830 — 1845 Stand Planungsprozess, Ablauf des Abends

2. Prasentation der drei Teamvorschlage
a. Team Schneider Studer Primas / Schmid / IBV Husler
1845 — 1930 b. Team Ammann Albers / manoa / Basler & Hofmann
c. Team Metron / van de Wetering / André Roth

Verstandnisfragen

3. Gruppenarbeit: Zwei Feedback-Runden
1930 - 2050 e Runde 1:19.30 — 20.10 Uhr
e Runde 2: 20.10 — 20.50 Uhr

2050 - 2110 Pause

4. Prasentation, Diskussion und Abschluss
2110 - 2200 e Ergebnisse aus Gruppendiskussionen, Klarung der Fragen
e Ausblick auf ndchste Schritte, Abschluss

Ziele der Feedback-Veranstaltung

1. Die Teilnehmenden kennen den Stand der Planung zum Zentrum Landstrasse und
wissen, wie die Ergebnisse in den Masterplan Landstrasse eingebettet sind.

2. Die drei Teambeitrdge zum Zentrum Landstrasse sind prasentiert und von den Teil-
nehmenden kommentiert.

MICHAEL EMMENEGGER Analyse und Management von sozialen Prozessen
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3. Das weitere Vorgehen zur Umsetzung der Testplanungsergebnisse ist vorgestellt und
die nachsten Schritte im Prozess Masterplan Landstrasse sind prasentiert

2. Préasentation der drei Teamvorschlage

Die drei Bearbeitungsteams stellen ihre Vorschlage fur das Zentrum Landstrasse vor. Sie
orientieren sich in ihren Préasentationen an den Vorgaben des Veranstalters und aussern

sich in erster Linie zu folgenden Punkten:

1. Gesamteindruck

Welche Grundhaltung zur kinftigen Entwicklung Wettingens liegt dem Vorschlag
zugrunde?

Welches stadtebauliche Prinzip liegt dem Vorschlag zugrunde? Wie gross sind
die Gebaude?

Von wo bis wo reicht das Zentrum (Ausdehnung)?

Wie gross ist der Zentrumsplatz und welche Funktion Gbernimmt dieser?
Welche Nutzungen finden wo Platz?

2. Raumqualitat an Landstrasse zwischen Fassade und Fassade

Wie ist die Raumaufteilung (Querschnitt Geb&dude zu Gebaude: Fassade, Vorzo-
nen, Strasse, inkl. Umgang mit Baume)?

Wie gross sind die Strassenrdume und die Vorzonen?

Welche Bedeutung, Funktion und Qualitdten haben die Vorzonen? Was ist dort
maoglich?

e o o W

Ausgestaltung Verkehr und Parkierung

Wie wird der Verkehr organisiert?

Welcher Platz steht welchen Verkehrsteilnehmenden zur Verfigung?

Wie sieht ganz konkret die Lésung fur eine sichere Querung aus (Anzahl und
Ausgestaltung Fussgéngerquerung, MZS, etc.)?

Wie wird die offentliche Parkierung an der Landstrasse organisiert (allenfalls auch
in den Querstrassen)?

Reihenfolge der Prasentation

Schneider Studer Primas GmbH, Zurich (Stadtebau)
Schmid Landschaftsarchitekten GmbH, Zirich
IBV Husler AG, Zurich (Verkehrsplanung)

Ammann Albers StadtWerke, Zirich (Stadtebau)
manoa Landschaftarchitekten GmbH, Meilen
Basler & Hofmann AG, Zirich (Verkehrsplanung)

Metron AG, Brugg (Verkehrsplanung)
Van de Wetering Atelier fur Stadtebau GmbH, Zirich
Andre Roth AG, Immobilien- und Bauberatung, Baden

MICHAEL EMMENEGGER Analyse und Management von sozialen Prozessen
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3. Workshop: Aufgabe und Fragen
Aufgabe

e Aufgabe der Teilnehmenden war es, zwei der drei Teambeitrdge anhand der Leitfragen
zu kommentieren. Die Fragen dienten als Richtschnur fur die Diskussion. Die Anre-
gungen und Kommentare zu den Teamvorschlagen sollen der Gemeinde ein Stim-
mungsbild vermitteln und Hinweise fur die weitere Umsetzung geben.

Leitfragen fur die Diskussion
Was gefallt Ihnen am Vorschlag? Was passt Ihnen nicht?
Gesamteindruck:

e Wie wirkt der Vorschlag auf Sie? Passt Ihnen, wie sich das Zentrum von Wettingen in
Zukunft prasentiert (Stimmung, bauliche Entwicklung, Gestaltung)?
e Starkt der Vorschlag das Zentrum Wettingens?

Qualitat der 6ffentlichen Raume:

e Wird die Aufenthaltsqualitat an der Landstrasse durch den Vorschlag besser (im
Vergleich zu heute)?
e Ladt dieser Vorschlag Sie ein, sich vermehrt im Zentrum aufzuhalten?

Verkehr + Parkierung:

e Sind Sie mit der prasentierten Verkehrslosung zufrieden?
e Ermoglicht der Beitrag eine sichere Querung uber die Landstrasse?
e Sind Sie mit dem Vorschlag zur Parkierung zufrieden?

An folgenden Tischen wurden die Beitrage diskutiert:

e Tische Nr. 1, 2 und 3: Teambeitrag Ammann Albers, manoa, Basler&Hofmann
e Tische Nr. 4, 5 und 6: Teambeitrag Schneider Studer Primas, Schmid, Husler
e Tische Nr. 7, 8 und 9: Teambeitrag Metron, van de Wetering, Roth

Es gab zwei Kommentierungsrunden, d.h. jeder Teambeitrag wurde von sechs Gruppen a
je sechs bis neun Personen kommentiert. Die wichtigsten Aussagen wurden gelb markiert
und am Schluss im Plenum prasentiert.

Legende

TEXT (gelb markiert) wichtigste Aussagen
® Aussage ist positiv gemeint

2] Aussage ist negativ gemeint

MICHAEL EMMENEGGER Analyse und Management von sozialen Prozessen
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4. Ergebnisse an den Tischen

Ergebnisse Tisch 1 (Foto):
Kommentare zu Teambeitrag Ammann Albers, manoa, Basler & Hofmann

MICHAEL EMMENEGGER Analyse und Management von sozialen Prozessen
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Ergebnisse Tisch 1 (abgetippt):
Kommentare zu Teambeitrag Ammann Albers, manoa, Basler & Hofmann

1. Gesamteindruck

®/© Gute Ansatze, - Einzelnes Uberzeugt nicht

© Zu wenig Verdichtung (HOhe), punktuell erhéhen (Bevolkerungszunahme)
© Zu viele Baume (zu dunkel)

© Unklar zusatzlicher Wohnraum

© Problematik Gefahr Mittelparkplatze

@ Nicht Ubertrieben verdichtet 2> nicht zu hoch

© Zu wenig verdichtet

& Luftig

® Sehr kreativ

@ Nutzungsordnung Nord (Arbeiten) — Sud (Wohnen) ist gut gelost

2. Raumqualitat an Landstrasse

@ Berucksichtigung der Sonne

® Asymmetrie bezuglich Trottoirbreite und Gebaudehdhe
© Lange Hauserfronten Parterre

® Skyline unterbrochen

® @ Dreiecksplatz

®@® Vergrosserung Zentrumsplatze
Mediokrisierung wird unterschatzt — keine Starkung des Zentrums

© Wohnen und Arbeiten in Wettingen
© Wie ist Landstrasse nachts?

3. Ausgestaltung Verkehr und Parkierung

®/o: Originell >parkieren auf Mittelstreifen =>fuhrt zu Verkehrsverlangsamung
(Beruhigung)

© Blickwinkel schlecht beim Wegfahren, Giberqueren der Strasse (gefahrlich)
© Parkplatze bei Dreiecksplatz

@ Zusatzliche Langsamverkehrsquerungen

© Platzverschwendung

MICHAEL EMMENEGGER Analyse und Management von sozialen Prozessen
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Ergebnisse Tisch 2 (Foto):
Kommentare zu Teambeitrag Ammann Albers, manoa, Basler & Hofmann

MICHAEL EMMENEGGER Analyse und Mal
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Ergebnisse Tisch 2 (abgetippt):
Kommentare zu Teambeitrag Ammann Albers, manoa, Basler & Hofmann

1. Gesamteindruck

Widerspruch: Geschlossene Ladenfront, aber nicht héher bauen ergibt also mehr
Ladenflache (Nachfrage?), aber kaum mehr Wohnungen (> sichere Nachfrage)
EG zusammen gebaut = +, da kein Unterbruch

© Zu viele Baume = Schatten, Feuchtigkeit, Laub, Dunkelheit, Putzaufwand, Ge-
fahr fur Velofahrer

Gewerbelastiges Konzept

Kein Begegnungszentrum

Vorschlag erscheint reine Kosmetik!

6 Keine Verdichtung im Widerspruch zu mehr Bewohner
Mittelstreifen als verschwendeter Raum
Verkaufsflache wie folgt vergrdssern:

2. Raumqualitat an Landstrasse

Zentrumsplatz soll ein Park werden

® Dreiecksplatz

Kein Mittelstreifen, braucht zu viel Platz

offene Gestaltung Zentrumsplatz Durchquerung von verschiedenen Seiten
Mehr ,Aufenthalts-Qualitat” in Form von Holz, Natur, Stein, Wasser zieht Men-
schen eher an als Beton. Baume allein reichen nicht aus

In H6fen nur ,Restflachen”, diese sind zu klein

Konzept nicht einladend

Landstrasse neu zwei Einbahnstrassen

3. Ausgestaltung Verkehr und Parkierung

Kurzparkierer oben, Langparkierer unten = gut

15 Parkplatze sind zu wenig. L6sen das Parkproblem nicht
Parkplatze grundséatzlich gut. Braucht es - Entschleunigung
Velo von Fussganger getrennt = gut

Keine sichere Querungsmadglichkeit (Kinder)

Mittelstreifen braucht zu viel Platz!

Guterumschlag problematisch!

@®/6 Busbuchten missen erhalten bleiben!

MICHAEL EMMENEGGER Analyse und Management von sozialen Prozessen
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Ergebnisse Tisch 3 (Foto):
Kommentare zu Teambeitrag Ammann Albers, manoa, Basler & Hofmann

MICHAEL EMMENEGGER Analyse und Management von sozialen Prozessen
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Ergebnisse Tisch 3 (abgetippt):
Kommentare zu Teambeitrag Ammann Albers, manoa, Basler & Hofmann

1. Gesamteindruck

- Ansatz ,Kleinstadt i.O.

- Zwei Platze positiv, Eingang, Aufspaltung Zentrum

- Ricksichtnahme der Ubergange durch gewahlte Geschossigkeit
- Vorschlag starkt Zentrum

- Es braucht Zeit fir Umformung

- Sichtbeziige bleiben wichtig

2. Raumqualitat an Landstrasse

- © 3 Baumreihen zu viel? Baumdach? Es gibt pro / contra
- 2 gute Platze

- Dreiecksplatz als guter Auftakt

- guter Platz bei Bibliothek

- Parallelstrassen sind wohnlich

- Mittelstreifen nicht notig

3. Ausgestaltung Verkehr und Parkierung

- Anlieferung muss sichergestellt sein

- © Mittelparkierung nicht berzeugend (zu wenig sicher) >anderer Ort suchen fir
Kurzparkierer

- Fussgangerstreifen sind notwendig in Kombination mit MZS

- Querbeziehungen!

MICHAEL EMMENEGGER Analyse und Management von sozialen Prozessen
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Ergebnisse Tisch 4 (Foto):
Kommentare zu Teambeitrag Schneider Studer Primas, Schmid, Husler

MICHAEL EMMENEGGER Analyse und Man
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Ergebnisse Tisch 4 (abgetippt):
Kommentare zu Teambeitrag Schneider Studer Primas, Schmid, Husler

1. Gesamteindruck

® Passagen

Qualitatssteigerung durch Staffelplatz und Zentrumsplatz!
Zu wenig visionar ->Randbedingungen einengend
Baumallee zu dicht >zu eintdnig

Brav

@ Offene Bauweise

© Zu wenig verdichtet

® ,Gunstige Verschénerung“ mit Zentrumscharakter
© Attraktivitat wird kaum gesteigert

® Gute Aufenthaltsqualitat

® Grosser Aufenthaltsbereich Fussganger

2. Raumqualitat an Landstrasse

® Verkehrsfreie Seitengasse

@ Offene Bauweise, Belichtung der Wohnungen

Platzgestaltung!

Offnung mit Passagen riickwartig gut, aber eher fiir Erschliessung/Nutzung als
Aufenthalt

Zu wenig Dichte

Zu wenig Anreize flr Investitionen

Quero6ffnungen bieten kinftig bessere und grosszigige Bauten in die Tiefe
Zentrumsplatz ,Staffelplatz* bleiben: Werden nicht als Impulsgeber in der Planung
genutzt

Herausforderung Einbahnverkehr Zentralstrasse Landstrasse fehlt
Ruckwartige Raumlichkeit positiv

Zu viele Baume!

Bestehendes wird nicht gelost!

Mittelstreifen bringt mehr Sicherheit

3. Ausgestaltung Verkehr und Parkierung

Viele Fussgangerstreifen beruhigen den Verkehr und motivieren zur Umfahrung
der Landstrasse. Gut!

Keine Vision

Keine Qualitatssteigerung

»-Hoheit* Kanton wird nicht hinterfragt (Temporeduktion!), Mdglichkeit als grosste
Gemeinde des Kantons Aargaus ein ,Exempel“ zu statuieren misste wahrgenom-
men werden!

@ Velofuhrung
© Kreuzung Velofahrer mit Fussganger (gefahrlich)

MICHAEL EMMENEGGER Analyse und Management von sozialen Prozessen
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Ergebnisse Tisch 5 (Foto):
Kommentare zu Teambeitrag Schneider Studer Primas, Schmid, Husler
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Ergebnisse Tisch 5 (abgetippt):
Kommentare zu Teambeitrag Schneider Studer Primas, Schmid, Husler

1. Gesamteindruck

- @ Volumen — Ansatz gut mit Seitentaschen (Starkung)
- © Begrunung zu intensiv (Uberprufen)
- © Querungen zu viel

2. Raumqualitat an Landstrasse

- @ Durch Seitentaschen ja

- 6 Aufenthaltsqualitat nein

- & Volumenaufteilung ja,

- © aber leider ohne Ricksprung (Volumen) dadurch fehlt Aufenthaltsqualitét

3. Ausgestaltung Verkehr und Parkierung

- & Parkierung seitlich i.0. (Beibehaltung Anzahl!)
- & Vorschlag Querung in richtige Richtung

- © Querung fur RVBW zu viel

- © Velostreifen zu schmal 2>auf Strasse

MICHAEL EMMENEGGER Analyse und Management von sozialen Prozessen
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Ergebnisse Tisch 6 (Foto):
Kommentare zu Teambeitrag Schneider Studer Primas, Schmid, Husler
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Ergebnisse Tisch 6 (abgetippt):
Kommentare zu Teambeitrag Schneider Studer Primas, Schmid, Husler

1. Gesamteindruck

Zu viele Baume an der Landstrasse (nicht alle einverstanden mit Aussage)
Zu viele Zebrastreifen geplant (nicht alle einverstanden mit Aussage)
Okonomie wird nicht beriicksichtigt

Gesamtschau fehlt

Bus halt auf der Landstrasse

Parkierung Autos vernachlassigt

© Projektvorgabe gleich viele Parkplétze ist falsch!

2. Raumqualitat an Landstrasse

@ Querverbindung mit mehr Aufenthaltsmdéglichkeiten!
® Gestaltung des Fahrradstreifens!!!!

® Erhohung Geschossigkeit!
Staffelung der Geschosse!
Optische Sichtbarkeit der Querungen: Sichtverbindungen

3. Ausgestaltung Verkehr und Parkierung

MICHAEL EMMENEGGER Analyse und Management von sozialen Prozessen
www.michael-emmenegger.ch




Vertiefungsstudie Zentrum Landstrasse: Protokoll éffentliche Feedbackveranstaltung vom 24. Oktober 2013

17

Ergebnisse Tisch 7 (Foto):
Kommentare zu Teambeitrag Metron, van der Wetering, Roth

MICHAEL EMMENEGGER Analyse und Management von sozialen Prozessen
www.michael-emmenegger.ch



Vertiefungsstudie Zentrum Landstrasse: Protokoll 6ffentliche Feedbackveranstaltung vom 24. Oktober 2013 18

Ergebnisse Tisch 7 (abgetippt):
Kommentare zu Teambeitrag Metron, van der Wetering, Roth

1. Gesamteindruck

- Zukunft der Landstrasse I6st sich nicht mit der riickwartigen Erschliessung Matten-
strasse / Siegelenstrasse

- Nicht nur Abschnittsweise sondern Gesamtbetrachtung noétig

- Zentrumsplatz zusammenschliessen mit Zentrumspassage (Kreisel weg)

- Hochhaus darf am Platz entstehen (aber nicht allzu hoch) - Orientierung

- 7 —10 Stockwerke Wettbewerb > Tiefgarage

- Ruckwartige Erschliessung darf nicht mit Parkplatzen versehen werden

2. Raumqualitat an Landstrasse

- Attraktive Anziehungspunkte diverse Ebenen
o Banke

Baume

Ladeinfrastruktur

Kunst
Licht (Nachts

Oo0Oo0o

- Modulare Bauweise mdglich fir kiinftige Bauten

3. Ausgestaltung Verkehr und Parkierung

- Anlieferung Gewerbe / Lasten - Auto/Lastwagen/Lieferwagen Gruppe 2: Beste
Losung aller drei

- Keine Kosmetik

- Mittelstreifen >keine sichere Uberquerung moglich

- Fussgangerstreifen zwingend

- Seitliche Parkierung beibehalten (aufteilen) (ok)

- Busbuchten / Strasse??

- Tempo 50 fur die ndchsten 30 Jahre als gegeben? Pramisse beachten, dass beim
Kanton vielleicht umdenken stattfindet > Tempo 30

- Mittelstreifen

- Sicherheit bei Tempo 507?

MICHAEL EMMENEGGER Analyse und Management von sozialen Prozessen
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Ergebnisse Tisch 8 (Foto):
Kommentare zu Teambeitrag Metron, van der Wetering, Roth
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Ergebnisse Tisch 8 (abgetippt):
Kommentare zu Teambeitrag Metron, van der Wetering, Roth

1. Gesamteindruck

- Offener Zentrumsplatz

- EG Gewerbe, OG’s Wohnraum

- Mittelstreifen als Velofahrer Raum
- Parkhaus statt einzelne Parkplatze
- Querverbindungen i.O.

- @10 Stock = super

- ® hoher Bauen 7 bis 8 Stocke
- weniger Bdume machen
- zuviele Baume in Projekt 2 > Unterhalt

- @ Zuruckversetzt einkaufen

- Probleme mit Baume in Mitte wegen Schwerverkehr (- Team AA)

- Gesamte Hohenstruktur der Hauser (Model) > gut

- Weniger Baume massvoll

- Offene xxx (nicht lesbar) mit vielen Grenzen sehr positiv

- Zu wenig Parkplatze beziehungsweise Tiefgarage > direkte Parkierung zum Beleben

- Wichtig: Wohnnutzung um Gewerbe zu starken fur alle Leute gut: Unten Gewerbe, Oben Wohnen

- Zentrumsplatz ist Chance, im Projekt gut gel6st

- Gedeckter Raum vor den Geschaften genial!

- Mittelzone gut als Sicherheit bei Querung von zwei getrennten Fahrradbahnen

- Baume sind im Frihling und Sommer bei schonem Wetter bereichernd. Aber bei schlechtem Wet-
ter und Winter negierend (Schnee und tropfende Nasse)

- Durchbrochene Hauserzeile gut, verteilt Fussgangerflisse besser als geschlossene Fronten

- Verbessert Larm (Wohnqualitét)

- Aufstockung gut = Verdichtung

2. Raumqualitat an Landstrasse

- Baume ja, aber wie viele?

- Kein Mittelstreifen! ->fiir andere Verkehrsteilnehmende zur Verfiigung stellen
- Verdichtung wichtig!

- Aufwertung Zentrumsplatz ok

- Querung zu Uberdenken

- Bestehende PP behalten am Strassenrand

- Zugang von Norden und Siuden belassen und aufwerten >gut

3. Ausgestaltung Verkehr und Parkierung

- Mittelzone i.0. (Geschwindigkeit?) > Raumverschwendung

- @ verdichtetes Bauen

- Landstrasse = Zentrum?

- EG zuruckversetzt

- 2 Baureihen genlgen!

- Sudliche Parzellen weniger geschlossen

- Zentrumsplatz: Anstatt Kino offentlicher Raum mit 6ffentlichen WC-Anlagen, Durchgang zu
Centerpassage, Restaurant

MICHAEL EMMENEGGER Analyse und Management von sozialen Prozessen
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Ergebnisse Tisch 9 (Foto):
Kommentare zu Teambeitrag Metron, van der Wetering, Roth
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Ergebnisse Tisch 9 (abgetippt)
Kommentare zu Teambeitrag Metron, van der Wetering, Roth

1. Gesamteindruck

- Gesamteindruck: generell gut, grossere Ausnttzung
- Diese Variante ist realitatsnah und konnte am schnellsten umgesetzt werden
- Die Strasse beziehungsweise der Verkehr stéren das Konzept
- Zentrumsplatz: gute Idee! offen!
- Keine Parkplatze auf Landstrasse > Verlagerung in Parkhauser
- Einbahnverkehr zwischen den beiden Kreiseln
- Variante Il

o0 B&ume wichtig

o Parkplatze

o Sonne

o0 Parterre Laden

2. Raumqualitat an Landstrasse

- keine zu grossen Baumgruppen

- Keine Baume, zu eng

- H&auser mit Einbuchtungen

- Mittelstreifen nicht notwendig

- Mehr Fussgangerstreifen

- Grosses Parkhaus

- Baume versperren zu viel Platz, wenn doch wesentlich mehr Leute an die
Landstrasse kommen sollen

- Sollen mehr Kunden kommen, braucht es mehr und gunstigere Parkplatze

3. Ausgestaltung Verkehr und Parkierung

- Busbuchten zwingend

- Mehrzweckstreifen braucht zu viel Platz
- Langsparkplatze zwingend

- Mehr Parkplatze

- Parkhaus

MICHAEL EMMENEGGER Analyse und Management von sozialen Prozessen
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5. Prasentation der Ergebnisse im Plenum

Eine Person aus den Tischgruppen prasentierte die Gruppenergebnisse im Plenum. An-
hand der Tonaufnahme und den Notizen wurden diese zusammengefasst.

Aussagen zum Teamvorschlag Ammann Albers, manoa, Basler & Hofmann

Tisch 1

Die geschlossene Geb&audefront ist schwierig zu verstehen. Denn die hohe Anzahl der
Ladenflachen sind ein Widerspruch zum gewiinschten Wohnen an der Landstrasse. Der
Dreiecksplatz bringt eine Auflockerung ins Strassenbild. Die Parkierung ist mit diesem
Vorschlag nicht gelést und der MZS braucht zu viel Platz im Strassenraum. Er erschwert
eine Umgestaltung, z.B. fir einen Markt auf der Strasse.

Tisch 2

Es wird bezweifelt, ob mit diesem Projekt die Zielsetzung nach einer intensiveren Bele-
bung und mehr Leute an die Landstrasse zu bringen, zu erreichen ist. Die dargestellte
Verdichtung wurde in der Gruppe kontrovers diskutiert und die geschlossene Ladenfront
als eher negativ beurteilt.

Die Verkehrssituation mit MZS fand die eine Gruppenhalfte durchaus interessant und
kreativ. Die andere Halfte war sehr skeptisch und ist der Meinung, dass der MZS eher eine
grossere Gefahr fur alle Verkehrsteilnehmen bringt. Begrisst wird die Beleuchtungssitua-
tion durch die einseitig tieferen Hauser. Hingegen bleibt die Frage im Raum, ob die vielen
Baume nicht zu viel Licht wegnehmen.

Tisch 3

Die Gruppe begrusst die Querverbindungen, um in die Wohnquartiere zu gelangen. Unsi-
cherheit besteht Uber die Anzahl Baume, ob diese nicht zu viele sind. Als weiterer Unsi-
cherheitsfaktor wurde die Parkierung auf dem MZS beurteilt. Die Gruppe wirde eher alle
Parkplatze von der Landstrasse entfernen und generell auf Parkhauser setzen. Auch
muss die Logistik fur die Laden/Gewerbe sichergestellt werden. Beim Abladen der Last-
wagen durfen zu Fuss Gehende nicht behindert werden.

Aussagen zum Teamvorschlag Schneider Studer Primas, Schmid, Hisler

Tisch 4

Das Projekt hat einen Ubergeordneten Blick auf Wettingen, man beschrankt sich nicht nur
auf die Landstrasse. So wird beispielsweise die Baumallee, welche fur Wettingen typisch
ist, weitergezogen und von der Gruppe positiv beurteilt. Trotz dem herausgeschalten Dop-
pelalleen-Konzept wird mit dem Vorschlag aber eher der Status Quo zementiert. Er zeigt
entwicklungsmassig zu wenig Potential und ist zu wenig visionar.

Sehr positiv wurde das Baupotenzial in die Tiefe erwéhnt, durch das ein konsequentes
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Passagenbilden nach Innen entsteht. Diese Verbindungen er6ffnen Moglichkeiten fur Frei-
zeitaktivitaten (Cafés etc.). Unklarheiten bestehen aber, ob dadurch die Wohnqualitat an
der Landstrasse auch unterstitzt wird.

Bezuglich Sicherheit wurde festgehalten, dass durch die neuen Baumalleen die Velofah-
renden und zu Fuss Gehenden mehr Platz gewinnen und vom Hauptverkehr geschiitzt
sind. Auch die Anzahl Fussgangerstreifen (acht) wurde positiv aufgenommen, diese er-
zwingen fur die Autofahrenden eine freiwillige Umfahrung durch die Zentralstrasse. Frag-
lich ist hingegen, wie sicher das Kreuzen des Velostreifens mit den Fussgéngerstreifen ist.
Besonders negativ findet die Gruppe, dass in Bezug auf das 6konomische Potential zu
wenig verdichtet gebaut wird. Punktuell ein Hochhaus mit bis zu 10 Etagen ist durchaus
maoglich. Dem Vorschlag fehlt die Ausgestaltung und stadtebauliche Ausstrahlung der
Platze. Ein zweiter Platz (Dreiecksplatz nach Vorschlag Ammann/ Albers) hétte stadtebau-
lich grosses Potential im Zentrum.

Tisch 5

Die Tischgruppe ist der Meinung, dass der Vorschlag stadtebaulich in seiner Kornigkeit
uberzeugt. Durfte aber punktuell, z.B. beim Zentrumsplatz, mutiger sein. So sind das Ent-
wicklungspotential und die Aufenthaltsqualitéat noch nicht optimal geldst. Wirde man das
Projekt mit dem Vorschlag Dreiecksplatz/Arkaden erganzen, ware dies ein gutes Projekt.
Die seitliche Parkierung mit Beibehaltung der bisherigen Anzahl Parkplatze wird als positiv
beurteilt, auch die Verteilung auf die ganze Lange zwischen den beiden Achsen. Hingegen
wird die Zusammenlegung von Velostreifen und Gehweg als negativ empfunden. Ebenso
sollte die Anzahl Baume nochmals Uberpruft werden, diese werden als eher zu viele wahr-
genommen.

Aus dem Plenum wurde abschliessend ergénzt, dass die Querverbindungen hinsichtlich
Lebensqualitat sehr begrisst werden. Bei diesen Verbindungen sollten aber jeweils nur
Fussgéangerstreifen installiert werden.

Tisch 6

Bei allen drei Projekten fehlen 6konomische Uberlegungen. Der Fokus richtete sich auf die
Aufenthaltsqualitat, Asthetik und Verkehr. Es fehlen aber Anreize fiir Investoren, was wie-
derum nicht Aufgabe der Architektur ist. Es wurde darauf hingewiesen, dass die Gemeinde
Unterstltzung bietet bei der Herstellung von Planungszonen, denn wenn sich Grundeigen-
tumer zusammenschliessen, werden neue Mdglichkeiten geschaffen. Die Querverbindun-
gen und Sichtverbindungen wurden hinsichtlich Férderung der Lebensqualitat und Aufent-
haltsqualitat als sehr positiv befunden. Die Gestaltung des Fahrradstreifens wurde als si-
cher eingestuft. Die Losung der Parkplatzsituation stiess bei der Gruppe auf Konsens.

Als weiter positiv wurde die Erhéhung der Geschossigkeit und die Staffelung beurteilt, aus
Rucksicht auf das angrenzende Quartier und Besonnung der Strasse. Die Mehrheit der
Gruppe ist der Meinung, der Vorschlag beinhalte zu viele Baume und Fussgangerstreifen.
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Aussagen zu Teamvorschlag Metron, van de Wetering, Roth

Tisch 7

Das markante Hochhaus am Zentrumsplatz ist positiv. Ebenso auch die Verbindung von
Zentrumsplatz 1 + 2. Diese Verbindung ist sogar weiterzudenken bis zur Centerpassge.
Die Ausgestaltung ist offen, evtl. misste der Kreisel durch Lichtsignale ersetzt werden.
Die Erschliessung der Mattenstrasse/Stiegelenstrasse wurden in Bezug auf mit oder ohne
Parkplatze unterschiedlich beurteilt. Einig sind sich die Anwesenden, dass die Anlieferung
des Gewerbes Uber rickwartige RAume noch besser sicherzustellen ist. Die Gruppe
mochte die Arkaden in die Seitenstrassen ziehen. Grundsatzlich ist anzufligen, dass die
Arkaden von der Bauherrschaft als heikler Punkt wahrgenommen werden kdnnten. Als
eher negativ wurde der MZS bei Tempo 50 beurteilt. Beim Kanton sollte fur diesen Ab-
schnitt Tempo 30 eingefordert werden, dann kann der MZS eingefiihrt werden. Als letzter
Punkt ist festzuhalten, dass ein gutes Beleuchtungskonzept wichtig ist.

Tisch 8

Diskussionsthema Nr. 1 war der MZS. Die Meinungen dazu gingen innerhalb der Gruppe
sehr auseinander.

Ubereinstimmung bestand hingegen in der Wichtigkeit des verdichteten Bauens und dass
die jetzige Anzahl Parkplatze mindestens zu belassen ist. Ebenfalls begriisste die Gruppe
die Gebauderuckversetzung und die Arkaden. Es wurde festgehalten, dass es im Projekt-
vorschlag zu viele Baume hat.

Tisch 9

Die Gruppe hat einen guten Gesamteindruck vom Projektvorschlag. Das Hochhaus, das
freistehende EW und der zusammengeschlossene Zentrumsplatz 1+2 wird als sinniger
Einstieg ins Zentrum beurteilt. Der Zentrumscharakter wird dadurch gestarkt. Allgemein ist
der Vorschlag besser als die heutige Situation. Die Baumgruppen wurden als gut beurteilt;
hier wurde erganzt, dass diese aber nicht zu viele sein sollen und die Passierbarkeit si-
chergestellt sein muss. Auch die Verweilplatze werden begrusst, jedoch nur so viele, wie
die Gemeinde auch zu bewirtschaften vermag. Kritisch wurde der MZS beurteilt. Dieser ist
zu breit. Diese Flache sollte lieber fir die Velos und Parkplatze verwendet werden. Wichtig
ist, dass die Parkplatze in heutiger Zahl beibehalten werden. Der Vorschlag der Busfahr-
bahnhaltestellen wird bei der heutigen Verkehrsfrequenz nicht verstanden.

Frage aus dem Publikum:

Wie viele Sitzungen gibt es noch? Sollten wir nicht langsam zu einem Ende kommen?
Antwort: Die Gemeinde ist nun seit zwei Jahren im Prozess und es ist wichtig, die Bevol-
kerung immer wieder situativ am Prozess beteiligen zu lassen.
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6. Abschluss und Ausblick auf ndchste Schritte
Michael Emmenegger bedankt sich fur die engagierte Mitarbeit.

Daniel Huser erlautert das weitere Vorgehen und weist auf die Website der Gemeinde hin
www.wettingen.ch/landstrasse. Dort sind alle Informationen zum Vorgehen zu finden und
kénnen die Dokumente des heutigen Abends heruntergeladen werden.

niettingen

Ausblick weiteres Vorgehen

Fazit + Synthese Begleitgremium
23.10. + Mitwirkung 24.10.2013

Ferigstellung Masterplanung —
[(Zentrumsbereich)

Infoveranstaltung
Verabschiedung Masterplanung

Umsetzung Masterplanung, Z.B.

Wettbewerb Zentrumsplatz Il —
Ersatz Robinien  —
Erneuerung untere Landstrasse | e—
Revision Mutzungsplanung L ee—

situativer Einbezug der Akteure

Er beschliesst die Veranstaltung um 22.00 Uhr mit einem herzlichen Dank an alle Anwe-
senden.

Fir das Protokoll: Michael Emmenegger, Tobias Langenegger, Mia Nold und Martin Valencak,
28. November 13
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7. Liste der Teilnehmenden

Name Vorname Name Vorname
Antic Misa Merkli Michael
Bachmann Marilena Metzger Barbara
Baumann Jirg Michel Roland
Baur Gabrielle Miloni Reto
Blochlinger Marie-Louise Molinario Walter
Bosshard Emil Muiller Rolf
Breuss Edy Muoth Franz
Ddbeli Martin Naf Karl
Dzung-Amacher Dacfey Palit Orun

Fas Christoph Reichert Bernd
Garobbio Rinaldo Reinert Marie-Louise
Getzmann Ursula Roosli Dieter
Glauser Martin Ruegg Ernst
Glauser Sybille Rykart Roland
Graf Werner Schatt Stephan
Haag Heidi Scheidegger Peter
Haas Markus Schmid Fabian
Herrmann Gertrud Schneider Heinz
Hobler Irene Senn Hans
Kalt Stefan Stojkic Nenad
Kohler Peter Suter Beat
Kornfeld Daniel Ulimann Dominic
Kornfeld Amos Ulimann Rosmarie
Lang Hanna Vogel Yvonne
Lercher Georg Wenger Hermann
Mader Kurt Wirsching Marco
Maibach Markus

Tischmoderation Tischmoderation

Berz Thomas Huser Daniel
Dul Csaba Kohler Thomas
Feiner Felix Kuster Roland
Frauenfelder Sandra Liembd Stefan
Heimgartner Urs

Team Ammann Albers, manoa, Basler & Hofmann

Team Metron, van de Wetering, Roth

Ammann Priska Roth Pascal

Truniger Patrizia van de Wetering Han
Wimmer Rupert

Team Schneider Studer Primas, Schmid, Hisler

Primas Urs

Organisation und Moderation

Cavigelli Nina

Emmenegger Michael

Langenegger Tobias

Nold Mia

Valencak Martin
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